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RECONSTRUCTIE SCHOOLSTRAAT ROND 1700.

Dit artikel is een vervolg van het in Gemerts Heem nr.63 ge-
publiceerde artikel "Keconstructie Hoek Nieuwstr./Ruisschen-
bérgstr., rond 1700". Daarom allereerst een aanvulling met be-
trekking %ot het pand op de hoek van de voornoemde straten
dat, zoals aangetoond in Gh 63 naar de naam luisterde van "De
Gulden Kop". :

I, De "Gulden Kop" werd "Keulse Karre',

Het huis dat rond 1700 als "Gulden Kop" in Gemert gekend was
blijkt in de loop van de 18e eeuw een andere naam te Thebben
aangenomen en wel die van "Keulse Karre", Uit het hieraan
vooraf gegane artikel bleek dat rond 1700 de "Keulse Karre"
een herberg was die men kon aanwijzen als het zesde huis vanaf
de hoek Nieuwstr./Ruysschenbergstr. Na 1lezing van een op 17
maart 1768 opgemaakte schepenakte moet men echter tot de
conclusie komen dat de "Keulse Karre" in vergelijking met
1700 eer aantal plaatsen (naar de kerk toe) moet zijn opge-
schoven, Op die datum verscheen namelijk een zekere Sinjeur
Andries van Ham voor de Gemertse schepenbank alwaar hij be-
vestigde dat hij ean Thomas Dirks Snoekx had verkocht zekere
huizinge gelegen op de hoek van de Schoolstraat genaamd zijn=-
de "de Keulse Karre", welke huizinge met de daarachter gelegen
hof een oppervliakte heeft van 2 lopense en 9 roeden (= onge-
veer 36 aren), Het desbetreffende perseel was gelegen tus-
sen het erf van Gerard Vonken aan de ene zijde en de Schoolstr.
aan de ~andere zijde, terwijl het perseel zich uitstrekt van
de gracht der latijnse school en een waterlaat aan het ene
einde tot voor op de straat aan het andere einde (1).

De perseelsgrenzen van het huis op de hoek blijken hieruit
over een tijdsbestek van 100 jaar nauwelijks veranderd, want
bij een transport van "de Gulden Kop" in 1663 werd de opper-
vlakte opgegeven als zijnde omtrent 2 lopense (= 33 aren). F2)

IT. Was de Gulden Kop het geboortehuis van Jan van Amstel ?

Mede gelet op de grootte van het perseel in 1768 en 1663 en
op de perseelsgrcnzen aangegeven op het kadasterplan van
18%2, krijgt men onwillekeurig het idee dat men met de be-
grenzing "waterlaat" wuit de hiervoor vermelde schepenakte van
17 maart 1768 niets anders bedoelt als de waterlaat die een
eventueel teveel saan water in de gracht der latijnse school
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kon lozen op de Rips (zie bijgaande tekening van de re=-
constructie). Het bestaan van deze sloot werd voor het
eerst ter sprake gebracht door Gerlacus v.d.BElsen in zijn Ge-
schiedenis van de Latijnse School(blz.123),Hij schreef namelijk:
"in het jaar 1598 werd ten versueken van Heeren Albrechten
Strijbos, pastoor +te Gemert ende rector der scholen,getui-
genissen afgelegd over eene sloot die het hoge water van
de gracht mnaar de Rips voerde, Frans Schenkels Jasperszoon
die 16 of 17 jaar gewoond had op de plaats daar nu de
scheol is, getuigde dat eertijds een grave plach te liggen
tussen den Hubert (thans pastorie) of het erf wvan de wedu-
we Dirkske Willem Adam van Hout en het erf van nr, Peter
de Gelaasmaker", i
Deze interessante passage wuit het boek van de boerenapostel,
waarbij hij in zijn eigen exemplaar nota bene de aantekening
magkt "schijnt abuis", heeft kennelijk ook vriend Loffeld
asngesproken., In Gemerts Heem nr,57 komt Loffeld namelijk
ultvoerig terug op het genoemde "graafke" en de getuigenver-
klaringen die het betreffen, waarna hij tot de conclusie
komt dat den Hubert als pastorie van Gemert van _ 1714-1785
gestaan zou moeten hebben zan de westkant van het besproken
afwateringsgraafke en wel pal asn de Rips, terwijl-het ge-
boortehuis van Jan van Amstel, die een achterkleinzoon was
van mr,Peter de Gelaasmaker alias van Amstel, gestaan Zou
moeten hebben aan de overkant van het graafke dus ook pal
aan de Rips. Dit alles meende Loffeld dan af te kunnen lei-
den uit de door G.v,d.Elsen te berde gebrachte akte van 1598,
Echter wanneer men_ de indeze akte (3 vervatte getuigenver-
Xlaringen leest, dan blijkt dat daarin niet één keer een
huis genoemd wordt. In de akte wordt telkenmale  gesproken
van het erf "den Hubert" en van het erf van mr,Peter den Ge-
laasmaker alias van Amstel, Eerlijk gezegd vind ik het onbe-
grijpelijk dat Loffeld in CGemerts Heem 1.5, blg. T  durfde
schrijven: "het is een vaststaand feit dat den Hubert een
woning was liggend aan de linkerkant van de sloot die liep
van de gracht van de latijnse school naar de Rips en wel
ter plaatse waar die sloot uitmondde in de Rips. Aan de andere
kant van de sloot lag het geboortehuis van Jan van Amstel,
dus op enige meters afstand van "den Hubert",
Afgezien van het feit dat het hoogst onwaarschijnlijk 1ijkt
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dat op die plaats aan -de Rips, eertijds een belangrijk huis
els de pastorie en het woonhuis van één der Gemertse notabe-
len, gestaan heeft, had Loffeld H zich tenminste toch moeten
bezinnen op de vraag hoe groot het erf den Hubert en hoe
groct het erf van nr, Peter van Amstel geweest =zou kunnen
zijn, alvorens szomaar 1in een hoekje van een perseel een huis
te projekteren en dat dan als vasistaand feit, geschreven
en wel, in te leveren bij de redactie van Gemerts Heem,

Verderop 2zal blijken dat het orf den Hubert maar liefst 7%
lopense (= 1425 hectare) groot is, terwijl het perseel dat
door een waterlaat wvan den Hubert gescheiden wordt in 1663
en 1768 aan oppervliekte meet omtrent 35 arent(1)(2). Mi jns
inziens moet men wuit het voorgaande concluderen dat datgene
wat Loffeld geschreven heeft over de lokatie wvan het "huis
van Amstel" en het "huis den Hubert", met een korrelitje =zout
genomen moet worden,

Waar het huis "van Amstel" dan wel gelegen heeft ?

Het 1ijkt allesgins aannemelijk te veronderstellen dat het
erf wvan "de Gulden Xop" =zoals hierboven omschreven te ver-
eenzelvigen is met het erf van mr.Peter de Gelaasmaker aliss
van Amstel wuit de getuigenverklaringen van 1598 (3). Dit erf
bevatte in ieder geval een huis en wel op de hoek van de
strazt en de schoolstraat (zie tekening). De oppervlakte en
vorm van het getekende perseel "de Gulden Kop" is ontstaan
uit een Jlogische sommatie van perselen aangegeven op het ka-
daster van 1832, waarbij de uiteindelijke oppervlakte van
het perseel op de tekening in overeenstemming blijkt met de
gegevens uit de hiervoor vermelde schepenskten,

"De Gulden Kop" werd zoals eerder geachreven in GH 63(blz 3)
omstreeks 1670 bewoond door een zekere Elisabeth Coppens,
weduwe van Laurens Jegers. Bij toeval ontdekte ik dat deze
Elisabeth Coppens ook wel geheten werd Elisabéth van Amstel,
althans men treft haar in de schepenprotokollen aan, de
ene keer als Elisabeth Coppens en de andere keer als Elisabeth
van Amstel, in beide gevallen is zij de weduwe van één en
dezelfde perscon, terwijl het bovendien handelt over &én en
dezelfde zaak, namelijk een transport van en uit "De Gulden
Kop", Mogelijk ontleende Elisabeth van Amstel de naam Coppens
aan het feit dat zij in de Gulden KOp woonde (4).
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Dat de Gulden Kop nu meteen gepromoveerd kan worden tot het
geboortehuis van Jan van Amstel gzou te ver gaan, ook al 1ijkt
het zeker dat vanaf 1556 tot temminste 1670 op de hoek van
de huidige Nieuwstr/R_uysschenbergstr° "van Amgtels" gewoond
hebben, Immers in 1556 gzou een zekere mr.Peter Adriaanszoon
vean Amstel, van beroep gelaasmaker, een huis gekocht hebben
van Jan Walravenszn v,d.Bogart, welke huizinge was gelegen
met 1 zijde benevens "Stenwichs goet" en strekkende van "den
Hubert" ?erfenis van Adam van Hout) tot op een steeg en de
gemene '~ straat (5), En wanneer in 1581 de kindren van unr,
Peter Adriaans wvan Amstel de goederen van hun ouders verde-
len, dan wordt het in 1556 aangekochte huis en erf omschre-
ven als bestaande uit 2 woningen gelegen met 1 zijde en een
einde grenzende aan de straat en erfenisse van Frans Jaspers
met de andere zijde beneven Jan Veras en Lenert Janszn en
met het andere einde Willem Damen (: zZoon van Adam).

Bij deze erfscheiding valt Hendrik van Amstel samen met zljn
broer Wijnand en zijn zwager Thomas Jan Maessen ten deel dat
deel van huis en erf gelegen het meest nabij de hoek met de
helft van de hof daarachter gelegen (6). '

Volgens een opgave van Loffeld (GH 57 blz.16) zou in een
lijst wvan inkwartiering van het jasr 1620 de naam opduiken
ven een Hendrik Hendri kszn., van Amstel, wonende in de straat
van de latijnse school. BEn wanneer die opgave wel betrouwbaar
is, ja, dan heeft het er wel alle schijn van dat het geboor-
tehuis van de "zeecheld" Jan van Amstel gevonden is. Jan de
latere zeekapitein werd namelijk geboren in 1618 als zZoon
van Hendrik Hendrikszn van Amstel.

In dit verband is het wellicht interessant te verwijzen naar
een artikel din Brab,Lleeuw (jg.23,nrs.1+2, jan/feb.1974) geti-
teld "de voorzaten van Jan van Amstel" geschreven door A.van
Asten, In dit artikel wordt een nieuw licht geworpen op de
oorspronkelijke plaats van herkomst der '"van Amstels", die
dan zouden stammen van Bakel. Reeds rond 1400 trof men al-
daar "van Amstels" aan. Met dit artikel komt de veronderstel-
ling van voorheen, als zouden de '"van Amstels" van Weert
afkomstig zijn, eigenlijk te vervallen.
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IIT, De Steenwech,

Wanneer men de belendingen, aangegeven 1in de transportakten
van het huis "van Amstel" resp. daterende uit 1556 en 1581,
nog eens nader beschouwt aan de hand van de bijgevoegde
plattegrond, dan moet men %ot de conclusie komen dat met de
erfenisse wvan Frans Jaspers, welk samen met een straat een
zijde vormt van het perseel "van Amstel", dat daarmede niets
anders bedoeld kan zijn dan de latere latijnse scheol.

Dit dis overigens geheel in overcenstemming met het bekende
feit dat in 1587 het pand werd aangekocht van een zckere
Frang Jaspers Schenkels.

In de transportekte van 1556 heet één der belendingen "Steen-
wechs goet" (5). Onmiddellijk rijst dan natuurlijk de vraag:
Zou hiermee hetzelfde huis zijn bedoeld als dat varn  Frans
Jaspers in 1581, de latere Latijnse school ?

Ook dJonker Goyard wvan Lankvelt masakte gewag van een goet dat
de Stzenwech heette, en wel in de hiervoor genoemde getuigen-
verklaringen van 1598, Wanneer hij namelijk op 10 maart 1598
door schout en schepenen opgeroepen wordt om te getuigen
voor het bestgan van de waterlaat, die bij eventueel te hoog
water in de gracht rond het schoolgebouw haar overlast kon
lozen op de Rips, dan verklaart de 75=jarige jonker het hier-
na volgende:
"dat tussen den Huybert, nu Dierkske Willems Damen met
haar kinderen toebehorende, ende de Gelaasmakers erve, cen
graaf placht te liggen, waardoor het water alst groot was
uit de grachte der schole (nu toekomende) placht gelaten
te worden ende te lopen in de Rupse, zeggende voor redenen
vaan welwetendheid dat hij aldaar, ten tijde als zijn moeder
zaliger op !den Steenwech" wocnde, dikwijls ende menigwer?f
heeft wverkeert ende beneven denselven gracht ter scholen
is gegaan ende gestaan".
Naar mijn gevoel moet deze laatste =zinsnede uit de verkla-
ring van Goyard begrepen worden alsdat hij dikwijls langs de
graaf naar het huis, thans lat.school, van zijn moeder ging.
En dat zou Dbetekenen dat het latijnse schoolgebouw voor 1587
genoend werd "de Steenwech', : .
Deze Jonker Goyard van Lanckvelt (geboren omstreeks 1523)
was de zoon van Goyart van Lanckvelt en Lucia zijn huisvrouw.
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Uit de Gemertse schepenprotokollen van de jaren 1530-1540(7)
blijkt dat Goyart van Lankvelt (de vader) reeds gestorven is
toen zijn zoon Goyart nog geen 10 Jaar oud was, althans
Iucia, de weduwe van Goyart van Lankveld, bleek op 20 april
1533 al hertrouwd met een zekere Jan Leonard Valkz, En juist
deze achternaam "Valecx" is interessant met betreklking +tot de
bewoners van de huizinge die later aangewend zou worden als
latijnse school,

Frans Jaspers Schenkels, wvan wie in 1587 deze huizinge werd
aangekocht was immers getrouwd met Caterina Valcz, Gerlacus
Ve.d.Elsen noemt Caterina Valex als de eigenli jke eigenaresse
van de huizinge; eerder was Caterina Valex huisvrouw van
Jonker Wijnant van Eynatten, commandeur van Gemert, overleden
in het jaar 1570 (8),

Uit het voorgaande zou men kunnen concluderen dat de latijnse
school en "de Steenwech" &én en hetzelfide gebouw  betreffen,
en het begint er =zelfs op te 1lijken dat het voormalige
schoolgebouw, dat als archiefgebouw een nieuwe toekomst heeft
gekregen, een historie heeft die nog veel verder terug gaat
dan de naam "het goet Steenwech",

De met grachten omgeven huizinge moet een voornaam gebouw
geweest zijn, schrijft Van den Elsen (9). Tussen de papieren van
P(rosper) Cuypers bevond =zich, zo gaat hij wverder, een ruwe
tekening van het dorp Gemert wit het Jjaar 1623, die op de
plaats van de Latijnse school een met torens voorzien ge-
bouw vertoonde, Mogelijk dat deze tekening binnen niet al te
lange tijd weer boven water komt, daar het Rijksarchief te
s'Bosch thans bezig is met de crdening van de verzameling
Cuypers. '
Behalve dat men de naam Steenwech tegenkomt in verband met
een huizinge in het "klein straatje" zoals het schoolstraatje
eerder genoemd werd, duikt deze ‘naam meerdere malen op in de
vroegste geschiedenis van Gemert en wel als de naam van één
der meest aanzienlijke Bossche geslachten uit de Middeleeuw-
en, tevens aangetrouwde familie van de oude Heren van Gemert,
de Diederiken (10)., Evenals de Jonkers van Lankvelt waren de
Steenwechs in 1475 erfgenamen van de goederen van Diederik
van Gemert, Wordt de latijnse bevestigd als een tweede Ge-
mertse "slotje" ? Het slotje van Diederik.van Gemert ?
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IV, Den Hubert

Hiervoor werd reeds -betoogd dat Loffelds plaatsbepaling van
het huis "den Hubert", dat van 1714 tot 1785 dienst zou heb~
ben gedean als pastorie, met een korreltje zout genomen moet
worden. In de reeds meermalen aangehaalde getuigenverklaring-
en van 1598, waarop Loffeld zijn theorie baseert, wordt im-
mers niet één keer van een huis den Hubert gesproken, maar
telkens van een erf den Hubert.

In de toponiemenlijst van  M.v.d.Wijst (GH nr.42) komt men
tegen "den Hubert aan de Rups", een in 1573 gehanteerde be-
naming waaruit men evenmin kan opmaken of met "den Hubert"
cen huigs dan wel iets anders bedoeld wordt. Het toponiem
"het huis den Hubert", opgenomen in dezelfde 1ijst laat
daarover geen +twijfel bestaan, Dit laatste toponiem  werd
volgens de 1lijst gebezigd in het jaar 1714, het Jaar waarin
pastocr Gautius den Hubert aankocht, De schepenskte betrek-
-ing hebbend op deze aankoop geeft de onderstaande opsomming
ven datgene wat in 1714 verstaan werd onder "het goet den
Hubert"; te weten:

"huis, hof, land en groes, ap- en dependentien vandien, groot
omtrent 7% lopensa&ten (=1,25 hectare), ofte soo groot als
hetselve alhier in het schoolstraatje, gemeendelijk ge-
nasmd "den Hubert" in sijne regenoten aldaar gelegen is,
leenroerig alhier asn de commanderie van Gemert" (19

Tot nu toe is wit niets gebleken dat het 1,25 hectare grote
"zoet den FHubert" uit één aaneengesloten oppervlakte be-
stond, Wanneer men de minuutplans van het kadaster bestu-
deert dan krijgt men een 1idee van vorm en afmeting van het
perseel dat men met "den hubert" indertijd bedoeld moet heb-
ben., i

et gebied liggend tussen de Rips, het erf van de Latijnse
schcol en het huidige traject van de Ruisschenbergstraat was
in 1832 eigendom van de kerk van Gemert, precies zoals aan-

ezeven is op de bijgeande plattegrond, Het gebied was toen
verdeeld in 4 perselen, aangeduid met de nrs. I-511, 512, 513
en I-514, respektievelijk weiland, bouwland, hof en weiland,

De totealgrootte van deze perselen beliep 1,212 hectare, het-
geen in overeenstemming 1lijkt met de grootte van het door
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pastoor Gautius in 1714 aangekochte "goet den Hubert" (onge-
veer 1,25 hectare). De mogelijkheid echter dat het huis bui--
ten deze perselen heeft gestaan is nog altijd niet definitief |
uitgesloten.

Uit de Gemertse schepenprotokollen blijkt een zekere Gerard
Jan Claassen van Roy te boek te staan als eigenaar van het
"erf den Hubert", in de -jaren 1liggende tussen 1662 en 1679;
met welk erf dus Dbedoeld wordt het gebied ten westen van de
waterlaat die loopt +tussen de gracht van de latijnse school
en de Rips (12), Vanaf 1680 staat als zodanig te boek Pieter
v.d.Putten en na hem tot omstreeks 1700 diens erfgenamen (1505

En het is juist deze sinjeur Pieter v.d.Putten, rentmeester
der Duitse Orde, die reeds vanaf 1663 het huis bewoonde dat
tot op de dag van vandaag in de volksmond is blijven heten
"den Hubert" oftewel "d'aaw pastorie", Op 5 mei 1663 had
commandeur Virmundt namelijk (met toestemming van de .land-
commandeur) zekere kaduuke woninge, vroeger toebehoort hebben-
de Jonker Tobias van Einatten, en welke in 1647 ten behoeve
van de latijnse school was aangekocht, verkocht aan  Peter
van de Putten (14).

Deze woninge was gelegen en gestaan in het Schoolstraatje
tussen de huizinge van Leonard v.d.Asdonk en de erfenisse
der kapellanie-huizinge. Leonard v.d.Asdonk woonde op de hoek
van de Kerkstraat en de Ruyschenberghstraat (15), hetgeen
betekent dat het huis van wijlen Tobias van Einatten ge-
staan was op het tweede perseel vanaf de hoek, terwijl
de "erfenisse der kapellanie-huizinge" gelokaliseerd moet
worden als het derde perseel vanaf de hoek, Het derde
perseel vanaf de hoek werd in 1832 aangeduid als zijnde de
moeshof der latijnse school (thans burgemeester de Wit).

Na de dood van Sr.v.d.Putten gaan diens eigendommen gelegen
aan de Schoolstraat over in handen van 2zijn schoonzoon met
name Joris de Loose, de toenmalige schout van Gemert (16).

Sr.Peter v.d.Putten was ween. vooraanstaand en rijk Gemerts

ingezetene, Na zijn dood 1liet hij behalve vele = bezittingen
echter ook grote schulden na, waarvoor hij naast o.a. onroe-
rend goed op de Rooye Hoef ook zijn onroerende goederen aan
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de Schoolstreat tot onderpand had gesteld. Onder deze eigen-

dommen aan de Schoolstraat bevonden zich tenminste 2 woon-
huizen, waarin 2 gezinnen woonachtig waren, zoals blijkt uit
de schepenprotokollen van resp. 6-9-1687 (R122) en  26-9-1697
(R122). Alles schijnt er op te wijzen dat Joris de Loose ge-—
dwongen werd om de van 2zijn schoonvader geerfde bezittingen

. aan het Schoolstraatje te verkopen, tot genocegdoening van de
schuldeisers van wijlen Peter van de Putten.
Zo verkocht hij reeds vé6r 1700 de "Rooy Hoef" asn een zekere
Jan Willem Stayakkers, terwijl op 12 augustus 1700 een gze-~
kere Paulus Suyskens, advokaat te ‘'s-Hertogenbosch, voor de
Gemertse schepenbank verklaarde dat hij mr., Joris de Loose
schadeloos zou stellen voor het geval de opbrengst van hui-
zinge, mouthuis, torfhuis, hof en ander toebehoren gelegen
aan de Schoolstraat, niet mochten voldoen tot verhaal van
een resterende schuld, belopende een somme van £1,1798,-.(17)

Het is bijzonder gpijtig dat juist het schepenprotokol R125,
handelende over de periode 1700-1706, is zoekgeraakt, want
in die periode zouden de goederen verkocht moeten zijn.

Wenneer men het voorgaande relaas samenvat dan komt men tot
de conclusie dat er vooralsnog geen enkele reden  is om te
veronderctellen dat "d'aaw pastorie" van vé6r de bran in
1785, op een andere plaats zou hebben gestaan dan "d'aaw
pastorie" van na 1785, Het 1ijkt integendeel alleszins aan-
nemelijk dat de naam "den Hubert", van oorsprong de naam van
het erf aan de Rips, is overgegaan cp het tweede huis vanaf
de hoek Kerkstraat/Ruysschenberghstraat, en dat om de dood-
eenvoudige reden dat sedert 1680 de beide onroerende goede~
ren één en dezelfde eigenaar gehad zouden hebben,

De vraag is echter gebleven, of dat de beide goederen  aan
het Schoolstraatje gelijktijdig overgegaan zijn in handen van
de kerk, Een vraag waarop een schepenakte van 19 augustus
1722 het antwoord 1lijkt te geven. Op die dag namelijk ver—
schijet Juffrouw Elisabeth de ILauwere voor de schepenbank,
verklarsende dat 2zij aan Leonard Gautius, kenunnik en schat-
bewaarder der kathedrale kerk van O0.L.Vrouw te Antwerpen,
heeft verkocht huizinge ende hof, het zgn, grooet en cleyn
huis gestaan in de Schoolstraat, groot omtrent 36 roeden,Uit
de opgegeven belendingen blijkt dat men te doen heeft met
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het tweede huis vanaf de hoek Kerkstr./Ruisschenberghstraat
Uit het feit dat in 1722 deze Leonard Gautius (nota bene
de broer van ‘Petrus Gautius, pastoor van Gemert), het hier-
voor geschetste huis aankocht, moet men concluderen dat op
het erf "den Hubert aan de Rips" een huis gestaan moet
hebben, dat in 1714 aangekocht werd om te dienen als pas=—
torie, En "dat laatste zou betekenen dat Gemert inderdaad
meer dan één "oude pastorie" heeft gehad.
In 1728 stierf Leonard Gautius en hij werd begraven insde
kathedraal te Antwerpen. Wanneer men nu weet dat op vele
plaatsen reeds werd geschreven dat de oude pastorie die in
1785 afbrandde, persoonlijk eigendom was geweest van  pas-
toor Gautius (GH 57, blz.18), dan 1ijkt het aannemelijk dat
na de dood van Leonard Gautius in 1728, het huis tegenover
de latijnse school eigendom werd van Petrus Gavtiuse. of
dit Thuis sedert 1728 of misschien al eerder ook daadwer-
kelijk in gebruik genomen is als pastorie, moet voorlopig
nog een open vraag blijven. )
Een tweetal schepenakten van respektievelijk 6=-2=-1778 en
5-2-1783 =zijn in verband met deze vraag erg interessant(18).
Op 6 februari 1778 werd namelijk uit nasm van Willem Wil-
lems van den Broek een huis met erf geveild, welk hvuis en
erf gelegen was op de hoek van de Schoolstraat met één
eind grenzend aan wat genoemd werd "de pastorele huize".
De kopers van dit erf weren de kinderen Scheepers, welke 0D
5 februari 1783 dezelfde "weldoortimmerde" huizinge op de
hoek van de Schoolstraat verkopen aan een zekere
Joseph Tabé. Oock in deze schepenakte wordt "de pastorije"
opgegeven als zijnde een belendend perseel.
Wenneer men tenslotte het kadaster van 1832 bestudeert, dan
blijkt als eigenaresse van huis en erf op de hoek van de
Schoolstreat en de Kerkstraat te boek te staan de  weduwe
van Joseph Tehé. Haar naaste buur aan de kant van de
Schoolstraat is dan nog altijd: de pastorie.

Een definitief antwoord op de vraag Welk huis in de periode
liggende tussen 1714 en 1785 nu dienst heeft gedaan als
pastorie zal uit verder onderzoek moeten -bli jken,
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V. Het Hofgoet en de Vorst.

Op 15 december 1366 <verkocht Diederik van Gemert zijn heer-
1ijkheidsrechten, welke hij te Gemert bezat, aan Heer Gerit
van Audenhcven, commendeur van de Duitse Orde te Gemert, In
de akte hierover opgemaakt wordt het een en ander geschreven
over de eigendommen van Diederik en zijn voorouders. Zo wordt
van de woninge ( in andere akten '"het Hooghuis" geheten ),
waarin de Diederiken pleegden te wonen, geschreven dat die
is gelegen binnen een gracht en dat tot deze woninge behoorde
een boomgaard en een beemd geheten de vorst (19).

De verkoop in 1366 geschiedde onder bepaalde voorwaarden.
De vorst zou bijv. eigendom blijven van Diederik van Gemert,
terwijl Diederiks Hooghuis en de 4 hoeven te weten: het Hof-
goet, het goet Espdonk, het goet Ten Hogen Aarlen en het
goet aan geen Voertdyne (in andere akten genoemd de Wouw),
ten eeuwigen dage vrij =zouden blijven wvan alle beden en
schattingen.

Deze vrijstelling wvan lasten Dblijkt eeuwen later nog altijd
van kracht, Want wanneer op 17 maart 1714 de kinderen en erf-
genamen van Claes Thomas Strijbos het zogelieten "hofgoet"
verkopen aan Mathias Verhofstad, dan wordt datzelfde hofgoet
omschreven als zijnde één der 4 vrije hoeven van Gemert (20).
Uit het feit dat het hofgoet vermeld wordt als zijnde zonder
dorpslasten moet men concluderen dat men van doen heeft met
de oude hoeve van Diederik van Gemert.,

In het jaar 1714 bestond het Hofgoet wuit: huis,klein huiske,
hof, land en groes, tesamen groot ongeveer 17 lopensaten, ge-
legen aan het Schoolstraatje en omtrent de kerk. Mathias
Verhofstad, van beroep orgelbouwer, was een gzoon van Peregri-
nus Verhofsted en Elske Strijbos (de nieuwe eigenaar van het
Hofgoet in 1714 was éen neef van de vorige eigenaren).

Bij de verkoop in 1714 werd vermeld dat bij de verkoop van
het Hofgoet niet was inbegrepen een schuuer en 2 lopensaten
lents die toebehoorden aan Albert Claes Strijbos. Ook de op-
dracht van deze 2 lop. lants zijn in de Gemertse schepenpro-
tokollen opgetekend en wel op 20 mei 1713 (21)., Eén der be-
lendende perselen van het uit de goederen van het Hofgoet af-
gescheiden perseel heeft een bijzonder intrigerende naam, nl,
die van "de vorst",
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Want schreef W.v.d.Wijst in zijn "Beknopte Geschiedenis van
Cemert" niet dat de lokatie van de boonmgaard of beemd beho-
rende bij het hooghuis, die in 1366 geheten werd "de vorst" ,
mogelijk een belangrijke aanwijzing 0P 20U kunnen leveren
voor de plaats van het vroegere kasteel der Heren van Gemert?
Het 2 lopensaten metende perseel van Albert Claes Strijbos
was gelegen "met den halve graaf van langhst den wegh ende
langhst de vorst met eene rechte wegh uit het schoolstraatje
op sijn erf" (21).

Uit het voorgaande feitenmateriaal biijkt dat zowel het hof=
goet als de vorst gelegen waren aan en nabij het school-
straatje. Het huis en erf "de Gulden Kop", de latijnse
school en het erf den Hubert nemen zoals de recongtructie-
tekening laat zien, alle ryimte in beslag aan de mnoordzijde
van de Schoolstraat, terwijl tenminste 3 perselen aan de
guidzijde van de Schoolstraat (gerekend vanaf de hoek) erven
van Hofgoet en/of de vorst wuitsluiten, zoals hiervoor isg
aangetoond, Dat Tetekent dus dat het Hofgoet en de vorst ge=-
legen moeten hebben ten gzuiden van het Schoolstraatje tussen
de Rips en de erfenisse der Kapellanie-huizinge (thans burge-
neester de Wit),

Schepenakten van TesDe 6-2-166% en 25-5-1667 zeggen iets meer
over de ligging van hofgoet en vorst.(22). Uit de akte van
1663 blijkt dat Peregrinus Verhofstad en Nicolaes Thomas
Strijbos het Hofgoet gegrfd hebben van Thomas Strijbos, hun
schoonvader, respektievelijk vader. Nadat Peregrinus in 1663
de hem ten deel gevallen helft van huis, schuur, schop, klein
huiske en Dboomgaart gelegen tegenover de latijnse school,
verkocht heeft aan zijn szwager Claes Thomas Strijbos, die de
andere helft reeds in Dbezit had, gaat men in 1667 over tot
verdeling der daartoe behorende landerijen. Raarbij worden
zekere gronden genaamd "den vorst" asn Peregrinus Verhofstad
opgedragen; welke gronden gelegen zijn tussen de Rips en een
graaf parallel aan de Rips, met één eind uitschietend op erven
der commenderije en het andere einde op het erf van Gerard
Jan Claassen van Roy. Het exrf wvan Gerard Jan Claessen hebben
we hiervoor reeds leren kennen als het erf "den Hubert", ter-
wijl met de erven der commanderije niets anders bedoeld kan
zijn dan het aehterland van het kesteel dat zich in weste-
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lijlke richting +tot beide Ripsen uitstrekte, zoals vVroeg-18e-
ecuwse kaarten van het "Duits Ordens Commandeurij Huys tot
Gemert" laten zien.
De ligging wvan de gronden die men in en rond 1700"de vorst"
noemde is nu dus gefixeerd op de plaats aan de Rips, zoals
op de bijgaande plattegrond is aangegeven., Een bevestiging
hiervan wordt geleverd door een schepenakte uit 1680, waarin
de vorst wordt opgegeven als liggende tussen een gemene wa-
terlaat (de Rips) en het erf van Nicolaas Thomas Strijbos
dat zijn de landerijen van het Hofgoet die van de vorst ge=-
scheiden =zijn door een graaf), met het ene einde grenzende
aan erven der commanderije en het andere einde uitschietende
op het erf van Sr,Peter V.d.Putten (eigenaar van de Hubert
na Gerard Jan Claassen van Roy) (23). Bovendien wordt in deze
laztcstgenoende schepenakte de grootte wvan de vorst vermeld,
welke ongeveer 6 lopensaten (=1 hectare) bedroeg,

Doordat de ligging van de vorst nu bepaald is, is ook de
ligging van het Hofgoet duidelijk geworden. Alles wijst er
op dat het huis moet gelegen hebben op de plaats wasr thansee
notaris Verspeek woont, terwijl een tot het Hofgoet behoren-
de boerenwoninge met stallinge meer gewestelijk gelegen moet
hebben in de richting wvan of langs wat men thans noemt de
Schoolstraat (op het kadaster van 1832 wordt het genocemd de
kerkpad), De’ landerijen van het Hofgoet zullen zich hebben
uitgestrekt tussen de Rips (de vorst hoorde immers van oor-
Ssprong tot het hofgoet!) en de hiervoor genoemde kerkpad
(thans Schoolstraat), met het ene einde aan de erven der
commanderije en het andere einde uitschietende op het erf
den ?ubert (niet te verwarren met wat men noemt "d'aaw pasto-
rie"),

Ook voor deze 1laatste Plaatsbepaling zijn een hele serie be-
vestigingen aan te dragen, Vooral - een tweetal transporten
ult het Jaar 1758 zijn hiervoor belangrijk. (24), Op 16 maart
1758 wordt voor de schepenbank van Gemert bevestigd dat de
erfgenamen (oomzeggers) van wijlen Mathias Verhofstad het
Hofgoet overgedragen hebben aan de kinderen ven wijlen den
den Heer Ignatius van den Dijek, in zijn leven medisch dok~
ter te Gemert, terwijl op 14 november van dat Jaar de kinderen

ven den Dijck het hofgoet verkocht hebben aan mr,Peter Spiljaart,
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eze schepenakten wordt het Hofgoet omschreven als be-
staznde vit ene (door Mathias Verhofstad gebouwde) " asnzien-
1ijke" woonhuizinge met den hof, gestaan en gelegen tegenover
de latijnse school, met een bouwhof bestasnde uit een boeren-
woninge, stalling en schuur met nog 2 andere gebouwen he-
gtaande in verscheidene woningen met gronden, teullanden,
groes en andere landerijen daarbij behorende, tesamen groot
ongeveer 22. lopensaten (n.b. "de vorst 1ijkt dan weer opge-
nomen te zijn in het Hofgoet-complex). ,
De belendingen van dit aaneengesloten complex worden aaige-
guid als volgt: asn 4én zijde de rivier de Rips, aan de an-
dere zijde en ook aan één einde de erven der commanderije,
terwijl het andere einde grenst aan de eigendommen van res-
pektievelijk de pastorie (waarmede bedoeld wordt het erf den
Hubert aan de Rips), verder de latijnse school (waarmede be-
doeld wordt het perseel dat in 1832 op het kadaster werd
aangeduid met de moeshof van de latijnse school, thans woon-
huis burgemeester de Wit), vervolgens de erven van Dionisius
v.d.Blsen, de zusters Johanna en Anna Maria Corstens en Jan
Adam Strijbos en tenslotte de zogeheten nederduitse school
en het kerkhof.

Uit een nog te behandelen reconstructie van de Xerkstraat zal
blijken dat szowel Dionisius v.d,Elsen, de gezusters Corstens
als Jan Adam Strijbos woonachtiz waren in wat men thans noemt
de Kerkstraat, terwijl hun erven zich uitstrekten vanaf die
straat tot de kerkpad (thans Schoolstraat).

Het kerkhof was indertijd gelegen rondom de kerk zoals de
reconstructie—teksning laat zien.

Jan Adam Strijbos bewoonde het huls naast het klokkenhuig,
terwijl de achter =zijn huis gelegen hof zich uitstrskte langs
kerkhof en nederduitse school tot op de kerkpad (25).

Wanneer men het kadaster van 1832 raadpleegt dan bevindt men
in de NW-hoek van het kerkhof aan de kerkpad een  schoolge-
bouwtje. En men kan gevoeglijk aannemen dat ook in vroeger
tijden dat gebouwtje aldaar gelegen heeft; het is immers een
bekend feit dat ook elders in de Meierij het lagere-school-
gebouwtje te vinden was op het kerkhof, Men ging er kennelijk
ven uit dat men nergens beter kon leren als bij de lijken en
de doocdsbeenderen.

In ieder geval wvormt de plastsbepaling van de "necdsrxduitse
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Gezickt

De afbeelding hierboven, welke dateert uit een jaar liggende tussen 1780 en 1810,
geeft van links naar rechts het volgende te Zzien:

het slotje in de Deel, vervolgens huis tegenover de Haag aan het Haageik, daarna
de achterzijde der gebouwen aan het Haageik (waaronder het Gasthuis); de Rips; de
achterzijde der gebouwen aan de Nieuwstraat; vervolgens het toenmalige "huukske"
met de oude pastorie,de latijnse school en de gebouwen van het Hofgoet; het om-
muurde kerkhof; op het eind van de muur het zZgn. "nederduits"—schoolgehouwtje;
tussen kasteel en kerk heeft men een gezicht op het klokkenhuis én op de huizenrij
tegenover de kerk.

Ock al heeft de makexr van de afbeelding hierboven, ruimtelijk gezien, een aantal
zaken onjuist weergegeven, toch mogen we dankbaar zijn voor hetgeen hij ons heeft

nagelaten. De vraag is echter:

. WAAR TS DIT SCHILDERIJ GEBLEVEN ?
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schole" het sluitstuk voor wat betreft de reconstructie der
grenzen van het 18e-eeuwse hofgoet,

VI, Besluit. ==

Darkzij het feit dat ik heb kunnen grasduinen in "de stapell
uittreksels der schepenprotokollen, die Peter Ve d.Elsen op-
bouwde v.w.b. de periode 1720-1785, is deze reconstructie
van rond 1700 op een aantal punten vervolgd geworden tot
diep in de 18e eeuw, Verder is door de vereenzelviging van
het voormzlige "latijnse schoolgebouw" met het "goet Sieen-
wech" een interessant bPerspektief geopend naar een nog verder
verleden,

Het hofgoet, de vorst, den Hubert, de oude pastorie, de Gul-
den Kop als het "huis van Amstel" en niet te vergetern  het
nederduitse schooltje (het oude komschooltje), dat alles
heeft binnen het bestek van dit artikel wat meer vastigheid
gekregen,

Niettemin zijn er wvoor wat betreft "het huukske" +toch nog
een aantal hiaten gebleven, die mogelijk pas ingevuld kunnen
worden, wanneer dit ‘artikel in een verdere toekomst vervolgd
zou worden met een reconstructie van de toestand rond 1600,
Neem bijv. "de erfenisse der kapellanie-huizinge", was dzi
een huis ? Was dit misschien het Leydekkershuiske of het
kleine schoolhuis waar Gerlacus v.d.Blsen in zijn Geschiedenis
van de Latijnse school melding van maskte? En wazaruit bestond
nu eigenlijk "het erf den Hubert san de Ripg! =%

Van Martien v.d.Wijst kreeg ik een kopie toegestuurd van een
schepenakte uit het jaar 1555, welke gewsg msakt van een
transport van een huis met hoeve gelegen "in den voerst", ter-
wijl in de hierboven beschreven reconstructie van rond 1700
nergens blijk wordt gegeven van enige bebouwing in de vorst,

Een mogeli jke verklaring hiervoor, naast de mogelijkheid dat
huis en hoeve in de loop der tijden zijn opgeruimd, is gele-
gen in het feit dat renig toponiem na verloop van tijd een
ruimere of ook wel een engere betekenis kreeg, Zo werden op
8 maart 1449 reeds landerijen en gebouwen verkocht, die +tot
die datum deel hadden uitgemaakt van het Hofgoet, Deze goe-
deren waren gelegen tegenover de kerk, met welke kerk werd
bedoeld de vroegere Willibrord-kapel (thans "Pour Toi") (26).



ST

De landerijen van het oorpronkelijke Hofgoet zullen  zich
dus henminste hebben uitgestrekt tot wat men thans noemt de
Kerksiraat, Zo zou men wuit het feit dat het erf "den Hubert"
een leengoed werd genoemd, af kunnen leiden dat den Hubert
en de vorst van oorsprong één gebied was, Maar er zullen al-
tijd wel <vragen en vraagtekens overblijven, reden waarom ik

tot besluit vriend Loffeld op het hart zou willen drukken:
schrijf nooit te snel "het een vaststaand feit, dat......"

(wordt vervolgd)
Ad Otten.

BRONHEN :

1) Gemert R150 dd.17-3-1768

2) Gemert R119 folio 71-72

3) Gemert R111 folio 216v-218v

4) Gemert R119 f.71-72; R120 dd.27=-3-1670 :

5) Gemert R106 dd.16-6-1556; het Huukske (20 door Loffeld in

Gemerts Heem nr.58.

_6) Gemert R110 dd.20-7-1581

7) Gemert R103 dd.20-4-1533 ;
8) Notities Geschiedenis Lat.School blz.501; Het Huukske, GH 57«
9) Geschiedenis Latijnse school blz.123.

10) Minstens 9 Diederiken van Gemert, artikel in GH 54;

Bossche Protokollen 1475/1476 folio 92

11) Gemert R127 folio 322v=-323

12) Gemert R119 Ff.71=-T2;R1ED dd.12-4-16743;R121 5-2-1678.

13) Gemert R121 16-5-1680; R123 17=3-1693

14) CGemert R119 f.59-603;R118 4-8-164T3;R118 4=10-165T.

15) Gemert R119 £.17: £.60; £.181v

16) Gemert R124 f£.49v; R123 17-3-1693

17) Gemert R124 12-8-1700; 12-6-1699

18) Gemert R153 6=2-1778; R154 5-2-1783

19) 2ossche Bijdragen d1.7,1925-1926,b1z.207-210

20) Zemert R127 17=3=-1714

21) Cemert R127 20-5-1713
22) Gemert R119 folio 18v en 283v
23) Gemert R121 16-5-1680

24) Gemert R146 £.250-256; R147 14-11-1758
25) Gemert R153 21-7-1778

26) Doscche Protokollen 1448/1449 folio 44v



